Na temelju &lanka 43. Zakona o znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazoygnju
te &lanka 152. Statuta Medicinskog fakulteta SveugiliSta u Zagrebu, (u Qaljnjem
tekstu: Fakultet), Fakultetsko vijece, na sjednici odrzanoj 28. 02. 2012. donosi

PRAVILNIK

o ocjenjivanju rada znanstvenih novaka

1. Temeljne odredbe

Clanak 1.

Ovim Pravilnikom ureduje se postupak, nacin i rokovi ocjenjivanja rada
znanstvenih novaka te zalbeni postupak na negativhu ocjenu rada znanstvenih
novaka na Fakultetu.

Clanak 2.

Fakultetsko vijece Fakulteta (u daljnjem tekstu: Vijeée) ocjenjuje rad
znanstvenog novaka na temelju pisanog izvje$¢a voditelja znanstvenoistraZivackog
projekta i misljenja Odbora za izbor nastavnika, znanstvenika i suradnika ( u daljnjem
tekstu: Odbor).

2. Obveze voditelja znanstvenoistrazivackog projekta

Clanak 3.

Voditelj znanstvenoistrazivatkog projekta obvezan je osigurati kvalitetan rad
znanstvenog novaka na znanstvenoistrazivatkom projektu kao i njegov napredak.

3.lzvjesce i ocjena rada

Clanak 4.

Pisana izvije§éa o radu znanstvenog novaka i mentora izraduju voditel
znanstvenoistraZivackog projekta i znanstveni novak.

Izvje§¢a iz stavka 1. ovog €lanka dostavljaju se na propisanim obrascima
Odboru i u njima se vrednuje uspjesnost znanstvenog novaka u znanstvenom,
nastavnom i struénom radu kao i uspjeSnost na poslijediplomskom studiju te rad
mentora.

Vije€e donosi ocjenu o radu znanstvenog novaka jedanput godisSnje na kraju
kalendarske godine za protekiu akademsku godinu na temelju prijedloga Odbora.



4. Prigovor

Clanak 5.

Ocjena rada moze biti pozitivna ili negativna.

Na negativnu ocjenu rada znanstveni novak moZe podnijeti prigovor.
Prigovor se podnosi Vijeéu, putem Odbora, u roku 15 dana od dana prijema
pisane negativne ocjene Vijecéa.

Clanak 6.

O prigovoru znanstvenog novaka voditelj znanstvenoistrazivackog projekta se
mora oéitovati Odboru u roku 15 dana od dana zaprimljenog prigovora.

Odluku o prigovoru Vijeée donosi, na prijedlog Odbora, u roku 60 dana od
dana prijama prigovora.

Clanak 7.
Odluéujuéi o prigovoru Vije€¢e moze:
- odbaciti prigovor zbog proteka roka za podnos$enje prigovora,
- odbiti prigovor i potvrditi svoju negativhu ocjenu o radu znanstvenog
novaka,
- uvaziti prigovor i donijeti pozitivhu ocjenu o radu znanstvenog novaka.
Odluka Vije¢a o prigovoru je konacna.

Clanak 8.
Ako je ocjena rada znanstvenog novaka negativhna, pokreée se postupak
redovitog otkaza ugovora o radu sukladno odredbama Zakonu o radu.

5. Prijelazne i zavrsne odredbe

Clanak 9.
Obrasci izvje§¢a voditelja znanstvenoistrazivackog projekta rada znanstvenog
novaka i znanstvenog novaka o radu mentora nalaze se u prilogu ovog Pravilnika i
¢ine njegov sastavni dio.

Clanak 10.
Ovaj Pravilnik stupa na snagu danom objave na oglasnoj plo&i Fakulteta.

Klasa: 003-08/12-02/2
Broj: 380-59/12-221/2
Zagreb,28.veljace 2012.

Pravilnik je objavljen na oglasnoj plogi dana 01.0% Llte je toga dana stupio na
snagu.



Titula, ime i prezime: Ustanova, driava:

Akademska godina za
koju se podnosi izvjestaj:

01 a 2 a3 O 4 a s

nedovoljno dovoljno dobro vrlo dobro odli¢no

Izradio plan rada: Ostvario napredak prema planu
rada:

O DA J NE O DA O NE

a1 a 2 a 3 a 4 O s

nedovoljna dovoljna dobra vrlo dobra odli¢na




Pripremljenost znanstvenog
novaka za konzultacije:

Planiranje i izvrSavanje godisnjih
istrazivackih aktivnosti i O1 02 O3 O4 Os
struénog usavr$avanja:
Napredak u savladavanju
metodologije znanstvenog O1 02 03 04 0O-5s
istrazivanja:

Pisanje i objavljivanje
znanstvenih radova:
Odnos znanstvenog novaka 0
prema studiju opéenito:

1 02 O3 O4 0O-s

a1 a2 a 3 a 4 a s

O b) Da,uz
odredene uvjete
O a)pa O b) Da,uz O c)Ne
a odredene uvjete
O Pozitivna [ Negativna
O Pozitivno [0 Negativno

Potpis Potpis

(ime i prezime proCelnika katedre) (ime i prezime mentora)

M. P. /

U Zagrebu,




GODISNJI 1ZVJESTAJ ZNANSTVENOG NOVAKA O NAPRETKU

OoPCl PODACI

Titula, ime i prezime
znanstvenog

novaka/novakinje:
(u daljnjem tekstu znanstvenog
novaka)

Naziv
znanstvenoistrazivackog
projekta:

Naziv doktorskog studija:

Matiéni broj znanstvenog
novaka:

Akademska godina za
koju se podnosi izvjestaj:

E-mail:

Vrsta studija
{molimo zaokruZiti polje)

O Pu

no radno vrijeme

[0 s dijelom radnog vremena

MENTOR

Titula, ime i

prezime:

Ustanova, drzava:

Prvi mentor:

Drugi mentor:

Studijski savjetnik:
(samo ako nije dodijeljen mentor})

GODISNJI IZVIESTAJ

Je li izraden plan rada te
ostvarujete li napredak

prema tome planu?
(molimo zacrniti polje}

lzradio plan

rada:

Ostvario napredak prema planu
rada:

O DpA

O NE

O DA d NET

Ako ste zacrnili NE u
prethodnom pitanju,
obrazloZite zasto i
predloZite kako da se to
poboljsa:

Opisite napredak od
posljednjeg izvjeStaja:
{max. 500 rije&i)

Ukratko opisite plan rada

za iduce razdoblje:
{max. 500 rijeci)

Navedite poteskoce koje
utjecu ili mogu utjecati na
tijek vaseg studija:

Na ljestviciod 1 -5
ocijenite kvalitetu vlastitog
istrazivackog napretka:

(od posljednjeg izvjestaja)

01

nedovoljna

O 2

dovoljna

O 3 O 4 O s

dobra vrlo dobra odli¢na




Ako ste u prethodnom
pitanju odabrali 1 ili 2
obrazlozZite zasto:

Na ljestviciod 1 -5
ocijenite ukupnu kvalitetu
vlastitog rada:

(od posljednjeg izvjestaja)

01

nedovoljna

a 2

dovoljna

a 3

dobra

a4

vrlo dobra

a s

odlicna

Ako ste u prethodnom
pitanju odabrali 1ili 2
obrazloZite zasto:

Sudjelovanje u izvodeniju
nastave

(kolegiji u &ijem izvodenju
sudjelujete-navedite vrstu i
trajanje nastave)

Naziv kolegija

Vrsta
nastave

Trajanje
(tjedno, u
satima
nastave)

Ukupno
(semestralno, u satima nastave)

Sudjelovanje u
znanstvenim i struénim
projektima

(u protekloj akademskoj godini)

Ustanova

Od

Do

Naziv i vrsta projekta

Usavr$avanje u inozemstvu
(u protekloj akademskoj godini)

Drzava

Ustanova

Od

Do Naziv

Sudjelovanje na
znanstvenim i struénim

skupovima
(u protekloj akademskoj godini)

Ustanova

Od

Do

Naziv skupa i vrsta
priopéenja

_

Predmeti propisani
izvedbenim planom

Predmet

ECTS bodovi | Ocjena

Znanstveni radovi

PriloZiti obrascu ispis objavijenih znanstvenih radova iz CROSBI elektronicke
bibliografije za proteklu akademsku godinu.




EVALUACIJA MENT

ORA

Molimo da na ljestvici od
1-5 ocijenite
{1-nedovoljan, 2-dovoljan,3-
dabar,

4-vrlo dobar,5-odli¢an)

Jasno postavljanje istraZivackih
ciljeva i o¢ekivanja od
znanstvenog novaka:

O1 02 03 04

Pomo¢ u planiranju godi$njih
istraZivackih aktivnostii
stru¢nog usavriavanja:

Redovitost mentorskog rada s

) 01 02 03 04 0
znanstvenim novakom:
Poticanje na objavljivanje i
pomo¢ pri objavljivanju 01 02 03 04 0O
znanstvenih radova:
Mentorov odnos prema
znanstvenom novaku 01 02 03 04 0
sveukupno:
EVALUACIA DOKTORSKOG STUDUA
Na ljestviciod 1 -5
ocijenite koliko ste
zadovoljni kvalitetom O 1 O 2 O 3 O a4 Os
godi§njeg programa nedovoljna dovoljna dobra vrlo dobra odli¢na
doktorskog studija kojeg
pohadate:
Ako ste u prethodnom
pitanju odabrali 1 ili 2
obraziozite i predlozite
kako da se to poboljsa:
Mjesto, datum i potpis
U Zagrebu,
Potpis

(ime i prezime znanstvenog novaka)







